eine kleine rote Coceinellide, Cocerdula rufa in Mehr-
zahl mit ihm im engen Schacht. Da wir betiirchten,
daB uns bei dieser Manipulation des Rohrspaltens
Tiere konnten verloren gehen, da die Finger ver-
klammen, so schneiden wir jetzt lustig darauf los,
die Rohrstubben wandern in einen mitgebrachten
Beutel, der bald ganz nette Dimensionen annimmt.
Aber wozu haben wir schlielllich das Kifersieb mit-
gebracht ? Abwarten, auch dieses kommt in Aktion.
Dort, wo der Ampfer seine braunen diirren Blitter

iiber den Schnee breitet, wo der Wind Halme, Schilf-
blitter und anderes Genist zusammengeweht hat, da |

wollen wir auch einen Siebversuch machen und der
Erfolg wird ein groler sein an allerlei Kleinzeug,
Staphylinen, Carabicinen, kleinen Chrysomeliden und
Coceinellen, auch kleine Riilller, Cyphonarten befinden
sich im Mulm, sowie jene kleinen Keulenkiferchen,
die Pselaphiden und Seydmaeniden, die, wenn sie nur
etwas groller sein wiirden, als sie es in Wirkhichkeit
sind, die bevorzugtesten Objekte fiir den Liebhaber
von Coleopteren sein wiirden, was sie auch sonst schon
sind, trotz ihrer Kleinheit. Aber es sind meist Lupen-
tiere, die wir hier sammeln. In einigen stirkeren
Stubben finden wir auch bewegliche dicke Raupen
einer Eule vor, der Leucania obsoleta, die sich leicht
zlehen lassen, wenn man sie mit Mehlwiirmern fiittert,
jener beliebten Vogelspeise, den Larven unseres be-
kannten Dusterkifers Tenebrio molitor.

In den hohen Rohrwildern forscht der Schmetter-
lingssammler auch nach Raupen anderer Eulenarten,
die er in den vom Winde geknickten Stengeln findet.

Endlich haben wir genug an Material gesammelt,
wir haben auch so jetzt genug, denn kalte Fille und
einen strammen Schnupfen haben wir uns sicher ge-
holt, nun schnell zuriick, zur elektrischen Bahn und
dann nach Hause.

Im Zimmer strahlt der Ofen seine angenehme
Wirme aus, die helle Lampe wirft ihr Licht auf ein
weilles Tischtuch, auf dem es wimmelt. Ja, es wimmelt,
auf einem weillen Bogen, der der Vorsicht halber noch
iiber das Tischtuch gebreitet ist, marschieren Hunderte
und aber Hunderte von kleinen Lebewesen, die besehen,
gepriift und mit einem feuchten Pinsel aufgenommen
werden, um in kleine Reagenzgliser mit Spiritus oder
in Zyankaligliser zu wandern. Dazu eine bessere
Sonntagszigarre und das Gliick ist vollstandig.

Nur die Spinnen, wenn die nur nicht wiiren, die zu
oft ausriicken! Wenn sie die sorgsame, peinlich saubere
Hausfrau sieht, dann gibt es ein Lamento endlos, denn
nur zu oft finden sie sich am niichsten Tage aut
dem Teppiche und an den Winden, und kleine Fliegen
und Miicken kribeln und krabbeln an den Fenster-
scheiben herum. Aber der Erfolg ist ein groBartiger
gewesen, wenn nur die kleinen Biester erst alle pri-
pariert, etikettiert und determiniert wiren, namentlich
die Bestimmung dieser Kleintiere, die hat es in sich
und erfordert viel Miihe und Zeitverlust, aber wenn
auch dieser Berg tiberwunden ist, dann hat man seine
Sammlung um viele, viele Arten bereichert, und Zeit
hat man ja im Winter dazu, Zeit genug bei schlechtem
Wetter.

Ueber Glenea elegans Oliv. und die ihr
nahestehenden Formen. 11
(Coleopt. Cerambycidae).

Von Dr. H. Kunizen.

Mit 7 Abbildungen.

2 Glenea beatrix Thms.

Die Art steht durch die Schmalheit der abgerun-
deten Schultern zwischen GI. elegans Ol. und GI.
venus Thoms., jener aber entschieden niher. Charak-
teristisch sind die unterbrochenen Binden auf dem
Halsschild, deren mittlere nur als Basalfleck bel den
mir vorliegenden Stiicken ausgebildet ist. Fleck 6
der Fliigeldecken liegt der Naht an und.divergiert
nicht nach hinten, ist also dhnlich wie bei vielen Stiik-
ken der G, elegans Ol. gebaut. T h o m s o n beschreibt
sie 1879 (S. 4) von Mindanao. Im Berliner Museum
von Luzon (Sem per leg.) und in der Koll. Se¢ h a u-
fullje in einem Individuum,

3. Glenea corona Thms.

Ich kenne das Nikobarentier (Thomson 1879
S. 4) nicht und mull auf des Autors gute Diagnose
verweisen. Es ist danach sicher eine zwar der Gi.
elegans Ol. sehr nahestehende, aber von ihr durchaus
getrennte Spezies, die zugleich mit ihrer Verbreitung
die nordwestlichste Stelle des Areals der Gruppe
zu erreichen scheint, da der bisher nordwestlichste
Fundort der schmalschultrigen Gruppe die siamesi-
sche Insel Salanga ist. Auch sie hat gerundete
Schultern, die etwas mehr vorspringen sollen als es
bei (. elegans der Fall ist.

4. Glenea venus Thms.

Die vierte Art der im allzemeinen diister metal-
lischen grofien asiatischen Glenea-Arten muli nun
(. venus Thomson heillen. Wie ich eben dargelegt
habe, haben Pascoe, Thomson und R1t-
sema die Oliviersche Art Gl elegans falsch
bezogen. Pascoes Gl picta (1867), die 1 Gem-
minger Harold als Synonym zu Oliviers Art
gezogen wird, ist eine Art mit vorspringenden Schulter-
ecken, wie unmittelbar aus der Beschreibung folgt.
Weit verbreitet von Zezlebes iiber die Molukken bis
Neupommern und Nordaustralien kommt nun die
oft beschriebene Art vor, die eine Vikariante in der

' Gl. juno Thoms. in Malakka und auf den grollen

e —— ==

Sundainseln auber Zelebes hat. Unter den von T h 0 m-
s o n beschriebenen drei dahingehorigen sogenannten
Arten ist nun Gl. venus Thomson, Syst. Ceramb.
Appendix 1865, S. 560, die erste und sie mulB} als
priore Rasse der Art aufgefalit werden.
Morphologisch unterscheidet sich diese von B a t-
¢ h i an beschriebene Form nicht von der der andern
Molukken und dem ostlichsten hollindischen Neu-
guinea und von Zelebes. Von dieser letzteren viel-
leicht durch durchschnittlich etwas mehr hervor-
tretende Schultern. Sie hat auf der Oberseite stets
einen diisteren violetten Farbenton, der allerdings
nicht heller ist als der der Form des ostlichen Teils der
Hauptinsel Neuguinea, meiner subsp. germanica (ef.
unten), da sich der diistere Schmelz der blauen Ober-
seite bei der vorliegenden Form sehr leicht abzureiben
scheint. Die Flecken 1. 3 und 6 sind stets sehr klein
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bei allen 27 Stiucken, die das Berliner Museum besitzt,
Fleck 3 steht meist ziemlich auf gleicher Hohe mit 2.
Die Halsschildbinden wvariieren unabhiingig von den
Fundorten, die mittlere ist oft unterbrochen und
sonst fast stets sehr schmal in der Mitte, die dulleren
sind zuweilen unterbrochen aber oft auch breit.
Ritsemas Tabelle, die nach der mehr oder weniger
starken, in Wirklichkeit nur individuellen Ausbildung
der Fligeldeckenschultern geht, ferner nach den durch-
aus individuellen weillen Zeichnungen des Koples
und Halsschildes, ferner nach der schon bei der
vorigen Art unbrauchbaren Tarsenfirbung, ist nichf
gut brauchbar. Nur bei den Zelebesstiicken kann ich
ein durchschnittlich geringeres Vorspringen der Schul-
terecken bel meinen 6 & Stucken feststellen, was aber
durch Ritsemas Form sofort als kritisch illuso-
risch zu betrachten ist, der seine celebensis gerade auf
die starken Schultern begriindet hat.

Die Verbreitung umfallt ein sehr charakteristisches
Gebiet. Ich gebe dabei zugleich die genaue Synonymie.

1. Glenca  venus Thoms. System. ceramb. Ap-

pendix 1865, S. 560 (Batchian), 2. G{. picia Pase. 1. . |
1867, S. 373, Taf. XVII, Fig. 6 (Ceram, Gilolo, Ton- |

germanica  germanica  finschi 2 finschi ¢
¢ 3 Neuguinea Australien

dano, Key, Batchian, Dorey, Saylee [und Sumatra, was
falsch ist, d. Verf.[), 3. Gl elegans Pasc. 1. ¢. S. 374
(Makassar, Dorey), 4. ¢Zl. hygia Thms. Rev, Zool. 1879
S. 6 (Insel Buru), 5. G1. parthenope Thms. 1. e. S. 7 (Neu-
guinea), 6. GIl. hygia sec. Ritsema 1. ¢. 8. 3 (Buru.
Amberbaki, Mansinam, Andai und Dorey), 7. Gl
elegans Ritsema 1. ¢. (Amboyna, Burn, Batchian,
Ceram), 8. Gl. celebensis Ritsema (n. sp.) 1. e. (Nord-
zelebes: Gorontalo, v. Rosenberg leg. und Menado),
9. Gl. venus Thms. sec. Ritsema 1. ¢. (Halmaheira,
Ternate, Morotai, Waigiou, Kajoa, Makian und Am-
berbalki). )

Das Material des Berliner Museums bringt nicht
viele neue Momente in die Verbreitung der Rasse.
Doch will ich es aufziihlen, da es als Begriindung
fiir meine Auffassung in ausgezeichnetem Mafe dient.

4 Patunuang, Siidzelebes, H. Fruhstorfer leg. 1.
1896,

I Samanga, Sidzelebes, id leg. X1I. 1895.

I Bonthain, Siidzelebes, Ribbe leg.

3 Batjan, H. Fruhstorfer leg. VIII.—IX, 1895,

2 Amboina, Felder leg., 1 v. Rosenberg leg., 1 ohne
Angabe des Sammlers.

%)

Ternate in Koll. Sehauful}.

6 Molukken.

1 Holl. Neuguinea ex Museo Warschau.

| Takar, in Holl. Neuguinea, Fruhstorfer leg.

| Siribuabay, Holl. Neuguinea, Moszkowski leg.

VII. 1910.

1 angeblich von den Philippinen in Koll. Schau-
full, was nicht unmaoglhieh, aber mit Vorsicht auf-
:I".llll'['}l]l]l"l'l l'ﬁt

Die Formen 1. bisbiguttata (1 %), similis (1 3,
und GL nivea (1 ), die Ritsema 1893 beschreibt
und abbildet, gehoren wohl sicher als mit stirkerem
weillem Toment ausgestattete Formen — bel der er-
steren ist aber der submediane Suturalfleck verloren
cegangen b =s1e Rassenwert
haben, 1st mir hochst zweifelhaft; ich glaube, dali es
nur Extremindividuen sind, wie sie analog ja auch bei
(¢l. elegans Oliv. vorkommen (Thomson-Rit-
semas extreme Delia-Sticke).

(1. bisbiguttata und GI. similis sind von Mysore
(Mysol), GI. nivea vom Arfakgebirge in Holl. Neu-
guinea beschrieben. Die Bildung der Schultern ist

bei 3 und % charakteristisch, so dall die Zusam-
mengehorigkeit der Formen nach den Abbildungen

. zu (L. venus Thoms.
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hieinrothi venus % venus 3
@ Batjan Molukken
unmittelbar emleachten wiirde. Wenn man sich

von ihrer Rassengleichheit genau iiberzeugen wollte,
miilite man sie vollig enthaaren.

Als zwelte Rasse der Art mull nun die Form auf-

| gefalit werden, die in Deutsch Neuguinea mit Aus-

nahme des Bismarckarchipels, wo eine andere Rasse
vorkommt, auftritt. Ich nenne sie

(zl. venus Thms. subsp. germanica m.

Die dunkle Fiarbung ist sehr diister violett,
zum grolien Teil auch ganz matt, da der violett-
schwarze Schmelz wie es scheint schwerer ver-
loren geht, als bei der vorigen Form. Fiir die Hals-
schildfirbung und ithre Variation gilt dasselbe wie fiir
sie. Die Zeichnung der Fligeldecken ist kriftiger,
grolfleckiger hauptsichlich im ¢ Gesehlecht, Fleck 3
steht stets weit nach hinten gerichtet, gegeniiber 2,
meist so oder auch noch mehr als es das Bild vom 3
zeigt, Fleck 4 ist beim ¢ schrig von innen
nach aulien und vorn nach hinten gerichtet, oft viel
stirker als es die Abbildung zeigt.'imim 4 dagegen
oft gerade gestellt wie beim venus-3, in welche Rasse

:_J,
cie vorliegende auch deutlich tibergeht. Ein aus-

stets

| schlieBendes Merkmal scheint aber immer da zu sein.

Die Tarsenfarbung scheint oben stets dunkel zu sein,



wennn auch die braune Unterseitenbehaarung seit-

lich hervorsteht. Die Grifie variiert genau wie beil der

vorigen ganz auflerordentlich, die 33 sind oft Kklein,

die 29 oft sehr grofi.

Das Zoolog. Museum in Berlin besitzt die Form in

Exemplaren.

7 Kaiser-Wilhelmsland, durch die
kompagnie und Lauterbach leg. 2
2. VIIT. 96.

37
Neuguinea-
1. AL 13, WL

7 Friedrich-Wilhelmshafen, Ramuexpedition leg.
1. III. 98 und 6 ibid., Schoede leg.

1 Astrolabebay. Rhode leg.

2 Stephansort, 1d leg. XII. 88,

2 Finschhafen, id. leg.

2 But, H. Schoede leg. 1I. 1910.

5 Sattelberg, Neuhauss leg. und 1 ibid. v. Wie-
denfeld leg. 1. II. 1910.

1 Germaniahuk, L. Schultze leg.

In Siidost-Neuguinea und Nordaustralien scheint
eine extreme weill gezeichnete Rasse der Deutsch-
Neuguineaform vorzukommen, die

Gl. venus germanica Unterrasse finschi m.
heiBlen soll, zu Ehren von Fin seh, der das Tier dem
Museum zuerst gebracht hat. Sie ist von der vorherge-
henden durch die Neigung zum Zusammenflielien der
Flecken, wie es die Abbildung des ¢ zeigt, ferner durch
die betrichtliche Verbreiterung der Vorderhilfte der
weillen Seitenstreifen des Halsschildes sehr ausgezeich-
net. Die Mittelbinde ist beil allen drei Sticken ange-
deutet unterbrochen. Das australische Stiick ist 1m-
merhin durch den Zeichnungstypus etwas abweichend,
wie die Flecke 3 und 6 zeigen, doch hat es habituell
groBe Aehnlichkeit mit den Stiicken von Neuguinea
und ich halte es bei den nahen Beziehungen beider
Formen fiir unrichtig, auf das Unikum eine Rasse zu
begriinden.

Die Form liegt mir vor von:

1 Port Moreshy, Siidost-Neuguinea, O. Finsch leg.

1 Maupa, Port Moresby, Siidost-Neuguinea, O.

Finsch leg.
1 nordlichstes Neuholland, Thorey leg.
(7. venus subsp. heinrothn m.

Die in Neupommern vorkommende Form weicht
nun in hochst auffilliger Weise schon beim ersten
Anblick von allen Formen der Art ab. Die Oberseite
hat nicht den geringsten violetten (d. h. rotlichen)
Schimmer, sondern sie ist ganz rein blau, eher mit
leichtem griinen Anflug. Besonders fallt das auf, wenn
man schrig nach dem Licht zu auf die Tiere sieht.
An der weillen Firbung ist bemerkenswert, dali die
Halsschildmittelbinde stets ununterbrochen und breit
ist, die Seitenbinden sich stets von hinten nach vorn
verschmiilern, der Fleck 1 der Fliigeldecken stets
schmal aber oft langgestreckt, der Fleck 3 in elner
Hihe wie 2, und der Nahtfleck 6 stets klein ist. Die
7% sind sehr grol.

oy
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Die Form liegt mir vor in

6 von Finsch und 5 von Geisler gesammelten Stiik-
ken.

sind ferner von Heinroth in Matupi (Herberts-
héhe) im XII. 1900—V. 1901.

von Dahl bei Ralum, Anfang IX. 1896, 10. 1.,
28. I. und 4. 1I1. 1897 und

3

10

I neben dem Vulkan bei Ralum am 3. XII. 96 ge-
sammelt worden.
5. Glenea juno Thoms.

Wie ich schon oben erwihnt habe, scheint diese
Art fiir die 1. venus Thoms. auf den nordlichen Sunda-
inseln zu vikariieren. Thr steht sie aullerordentlich nahe.
Im ersten Moment besonders charakteristisch | er-

| scheint das Fehlen der Mittelbinde zum mindesten in

der Mitte, ferner die geradgestellten antemedianen
Flecken, die beim ¢ meist eine gemeinsame Querbinde
bilden und die stets wohl ausgebildete Weille auf der
mittleren Hilfte der Fliigeldeckennaht. Die weilien
Seitenbinden des Halsschildes sind beim & breit und
laufen oft an der Basis oberseits herum, um sich in
der Mitte zu vereinigen.

T h 0 m s 0 n beschreibt seine Art 1865 aus Malasia
also wohl Malakka (vgl. Ritsema bel der ersten
Art). Pascoe (1867) deutet sie richtig und gibt als
Fundgebiet an ,,Singapore” und ,,Sarawak®.

Im Berliner Museum in folgender Zahl von folgen-
den Fundorten:

14 Kinabalu, Nordborneo, e. p. Waterstradt leg.

e. p. durch Fruhstorfer.

1 Oberlangkat, Deli, Sumatra, W. Reinsch leg.

1 Tamiang, Ostsumatra.

1 Sumatra.

6. Glenea hasselti Rits.
(Ritsema 1893 S. 9).

Die Art steht der vorigen sehr nahe; abgerieben
gleichen sie sich villig. Die Stellung der Flecken ist
genan so wie bei der vorigen, doch scheint der mediane
Suturalfleck meist sehr breit und grofi zu sein. So
wiire es vielleicht ganz gut, sie als Westsumatra-Nias-

rasse der vorigen aufzufassen, aus welchen Gegenden

sie beschrieben ist. Mir liegt sie aus Nias in 1 durch
die Mission Barmen und 1 bei Goenoeng Sitoli gesam-
melten Stiick vor. |

7. Glenea atriceps Aurivillius.

Die Art mul} ein sonderbares Aussehen haben
durch ihre samtbraune Bereiftheit auf dem bliuen
Grunde. Ich halte sie fiir nahe verwandt mit G,
hasselti Rits., wenn sie wirklich iiberhaupt neben
G venus (hygia und pathenope Thoms., die Ritsema
1893, ohne dafl Aurivillius 1911 Ark. f. Zool.
es benutzt hiitte, wohlberechtigterweise, als Syno-
nym 45

4% zusammenbringt) gehort.

Die Wohnungen der Ameisen.

Von Prof. Dr. Rudow, Naumburg a. S.
Mit 24 Abbildungen.
(Fortsetzung.)

Der ziemlich groBle Eingang befindet sich auf der
Stielseite des Blattes. Ohne Zerstorung des DBaues
kann die innere Einrichtung nicht genauer beschrieben
werden. Smith bildet die Wohnung derselben Amei-
sen ab, welche nur wenig vom vorliegenden Neste
abweicht, eigentlich nur in der Grole (Fig. 13).

Niedliche Kunstwerkchen liefern einige Arten der
tropischen Gattung Polyrkachys. P. constructor Sm.
aus Borneo und Java stammend, hat auch ihr Nest
der Blattfliche angefiigt, auf welcher es mit breiter

-





